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Parters mgte- og forklaringsplikt og vitnebevis

Parters mgte- og forklaringsplikt — tvisteloven kapittel 23

I henhold til tvisteloven § 23-1 farste ledd farste punktum har en part som ikke har
gyldig fraver plikt til & mate personlig i rettsmate som vedkommende er innkalt til
etter § 13-2. Parten har bare personlig mateplikt dersom dette fglger av individuelt
palegg fra retten. Personlig mateplikt palegges pa begjering fra en annen part eller
nar retten finner det ngdvendig at parten deltar, jf. § 23-1 farste ledd andre punktum.
Dette er i samsvar med gjeldende rett, jf. tvistemalsloven § 115.

Selv om parten ikke er palagt personlig mateplikt, kan det utgjere fraveer i saken
dersom vedkommende ikke mater og heller ikke prosessfullmektigen mgter, se
tvisteloven 8 16-8 og tvistelovsbrev nr. 18.

Partenes mateplikt er ikke geografisk begrenset. Retten kan frita en part med
mgteplikt for & mete etter begjaering, dersom vilkarene for fjernavhar er tilstede eller
retten ikke finner tilstrekkelig grunn til at parten er tilstede, jf. tvisteloven § 23-1
farste ledd tredje punktum. Mgteplikten gjelder hele rettsmgtet, med mindre retten
fritar for deler av det. | forarbeidene er nevnt at fritak for deltakelse i deler av
rettsmgtet kan veere aktuelt ved sykdom eller andre hindringer som nevnt i § 13-4,
men som ikke utgjgr gyldig fravaer. Retten kan bestemme at en part som er fritatt for a
mgte, skal holde seg tilgjengelig for kontakt i den tiden rettsmgatet pagar. Denne
plikten til & holde seg tilgjengelig er ikke sanksjonert med fraveersvirkning.

| saker uten fri radighet kan retten bestemme at en part som uteblir uten gyldig fraveer
kan pagripes, jf. tvisteloven § 23-1 fjerde ledd. Videre kan retten bestemme at en part
som mgter beruset skal fengsles.

En part plikter personlig a avgi partsforklaring hvis en annen part eller retten krever
det, jf. tvisteloven § 23-2 farste ledd. Dersom parten ikke er til stede i rettsmgtet, kan
forklaringen gis ved fjernavhar eller ved bevisopptak. Reglene om den praktiske
gjennomfgringen av partsavher fglger av § 23-2 andre ledd. Bestemmelsen inneholder
noen serskilte regler om partsforklaring, men ellers gis reglene om vitneavhgr
tilsvarende anvendelse. Det falger av § 23-2 andre ledd farste punktum at en part med
prosessfullmektig farst skal avhares av sin prosessfullmektig, sa av andre parter, og
deretter av retten. Dette innebaerer en endring fra ordlyden i tvistemalsloven § 113,
men er i trad med hovedregelen i praksis. Parter uten prosessfullmektig skal ferst
avheres av retten, jf. § 23-2 andre ledd andre punktum.

Vitnebevis — tvisteloven kapittel 24

Reglene om vitnebevis i kapittel 24 ma sees i sammenheng med de alminnelige
reglene om bevis i kap. 21 og reglene om bevisforbud og bevisfritak i kap. 22, se
omtalen av disse kapitlene i tvistelovsbrev nr. 23 og 24.

Hovedregelen i tvisteloven § 24-1 farste ledd er at enhver som kan ha noe a forklare
av betydning for det faktiske avgjerelsesgrunnlaget i saken har plikt til & mgte som



vitne i rettsmgte etter innkalling i henhold til § 13-3. Bestemmelsens regler om vitners
mgteplikt, suppleres av reglene om vitners forklaringsplikt i § 21-5.

Til forskjell fra tvistemalsloven § 199 er vitneplikten etter tvisteloven ikke geografisk
begrenset. Vitneplikten gjelder for personer som bor eller oppholder seg i Norge, og
som ikke har gyldig fraveer etter § 13-4 forste ledd, jf. § 24-1 andre ledd. Etter
bestemmelsens tredje ledd er utgangspunktet at vitnet skal mgte direkte for den
demmende rett, men retten kan bestemme at forklaringen skal avgis ved fjernavhar
eller bevisopptak. Avstanden til rettsstedet vil kunne ha betydning for vurderingen om
vitnet skal avgi forklaring direkte for den demmende rett eller ved fjernavher eller
bevisopptak, jf. NOU 2001:32 s. 968-969.

Vitner skal som hovedregel avhgres enkeltvis, jf. tvisteloven § 24-6 farste ledd.
Dersom partene samtykker og retten finner det ubetenkelig, kan vitnet fglge
forhandlingene far det er avhart. Dette innebarer en viss innstramming av dagens
hovedregel om at vitner ikke skal gis adgang til a overveere forhandlingene far de blir
avhgrt. Etter andre ledd kan et vitne som i vesentlig grad bistar eller har bistatt en part
i det forholdet saken gjelder, tillates a fglge forhandlingene nar parten begjaerer det.

Etter tvisteloven § 24-7 farste punktum kan retten beslutte at en part eller andre
personer skal forlate rettssalen, mens et vitne avhgres, nar det er sarlig grunn til &
frykte at vitnet ellers ikke vil gi en uforbeholden forklaring. Dette viderefarer regelen
i tvistemalsloven § 214. | tvisteloven § 24-7 andre punktum innfares en plikt for
retten til & sarge for at sparsmal som den utelukkede parten matte ha til vitnet blir
stilt. Etter avhgret skal retten gjere den utelukkede parten kjent med forklaringen, jf. §
24-7 tredje punktum.

Reglene i tvisteloven § 24-8 om framgangsmaten ved innledning til en vitneforklaring
viderefarer i hovedsak gjeldende rett. Etter bestemmelsens andre ledd kan vitnet som
hovedregel velge & oppgi arbeidssted i stedet for bolig til retten. Dersom det er fare
for at vitnet eller vitnets narstaende kan bli utsatt for en forbrytelse som krenker liv,
helse, eller frihet, eller vesentlig velferdstap av annen art, kan rettens leder beslutte at
opplysninger om bopelen eller arbeidsstedet bare skal opplyses skriftlig til retten. | §
24-8 fjerde ledd er det gjort en endring i reglene om forsikring, ved at tvisteloven gar
tilbake til at forsikring skal gis pa "are og samvittighet”. Det tidligere kravet om &
lgfte hayre hand nar forsikringen avgis er ikke gjeninnfart. Ogsa vitner som kan kreve
seg fritatt for & gi forklaring skal avgi forsikring nar de samtykker i a forklare seg.

Tvisteloven § 24-9 om gjennomfgring av vitneavhgr innebzrer ogsa i hovedsak en
viderefgring av gjeldende rett. Etter tredje ledd i bestemmelsen kan vitnet bruke
notater til statte for hukommelsen, men vitnet ma opplyse om nar, av hvem, og til
hvilket formal notatet er gjort. | forklaringen kan vitnet ogsa vise til skriftlig
forklaring som er framlagt etter § 21-12, men skal i tillegg svare pa spersmal fra
retten og partene.



Aktuelle problemstillinger — diskusjonstemaer:
1. Inneberer tvisteloven § 16-8 at parten ma mgte under hovedforhandlingen for
a unnga forfall i saken, selv om han ikke er palagt personlig mgteplikt?

2. | hvilke tilfeller vil det veere praktisk a frita en part fra & mate, selv om partens
oppmate er krevd av motparten?

3. Hvordan kan megteplikten for parter og vitner handheves?

4. 1 hvilke tilfeller kan retten beslutte at en part uten prosessfullmektig skal
forlate rettssalen nar et vitne skal forklare seg?
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